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Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzgdzania Kryzysowego
Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach

Dot.: odpowiedzi na WYSTAPIENIE POKONTROLNE, pismo ZK/111/0932/12/11 z dnia 7
lutego 2012r., z przeprowadzonej kontroli problemowej w zakresie prawidlowosci wykonywania
wybranych czynnosci, realizowanych w ramach ustawowych uprawnien oraz prowadzenia
ewidencji wynikow dziatan strazy.

W protokole pokontrolnym wyartykulowano szereg stwierdzonych nieprawidlowosci i
uchybien w czterech kontrolowanych obszarach.

Odnoszac sie do zarzutu sformulowanego w obszarze pierwszym wyjasni¢ nalezy, ze juz w
trakcie kontroli, przeprowadzonej przez upowaznionych funkcjonariuszy KW Policji, ztozono
stosowne wyjasnienia dotyczace stwierdzonych nieprawidlowosci i uchybien: w zakresie nie
odnotowania, w 3 przypadkach, we wnioskach o ukaranie faktu odmowy przyj¢cia mandatu
karnego przez obwinionego.

Wyjasniono, ze opisane 3 przypadki dotyczg wnioskow o ukaranie z roku 2010.

Faktu odmowy przyjecia mandatu karnego nie odnotowano tylko na samych kartach wnioskéw o
ukaranie. Zostalo to udokumentowane w materialach czynnosci wyjasniajacych dotgczonych do
tychze wnioskow o ukaranie, skierowanych do sadu. Wnioski te zostaly przyjete, do rozpoznania
przez sad. bez ich zwrotu o uzupelnienie. Umieszczenie tej informacji w materiatach czynnosci
wyjasmajacych dolaczonych do wniosku o ukaranie, a nie w samej karcie wniosku nie miato
zadnego wplywu zaréwno na samo zarzadzenie 0 wszczgciu postgpowania wyjasniajacego przez
sad, jak 1 na jego przebieg, a w szczegoInosci na uznanie obwinionego winnym.

W sprawach tych zapadly prawomocne wyroki skazujace.

Aby zados$cuczyni¢ wymogom formalnym wnioskéw o ukaranie, zgodnie z przepisem art.
99 kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, podjgto w tym zakresie dziatania z wlasnej
inicjatywy (przed okresem kontroli).

Od  poczgtku roku 2011 wymogi wynikajace z tego przepisu przestrzegane sg na biezgco.
Odzwierciedleniem tego jest fakt ujawnienia przedmiotowych przypadkéw tylke w roku 2010.
Nadmienié¢ nalezy. ze kontrola obejmowata zaréwno rok 2010 jak i 2011.

Zalecenia wnioskowane przez Wojewodg s3 realizowane.

Drugi zarzut dotyczyl nie wpisania w 3 przypadkach peilnej kwalifikacji prawnej
naruszonych czynow we wnioskach o ukaranie. Na stronie 4 protokotu kontroli problemowej
przeprowadzone) w Strazy Miejskiej w Czeladzi stwierdzono: ,,w 3 wnioskach o ukaranie wpisanie
niepeinej kwalifikacji prawnej naruszonych czynéw np. art. 43' zamiast art. 43" ust. 1 ustawy o
wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi. Wnioski (RSOW-8/10, RSOW-25/10,
RSOW-20/11)". Z kontekstu zarzuconych nieprawidlowosci wynika, iz byly one wymienione
jedynie tytulem przykladu, co sugeruje poprzedzenie ich skrétem ,np.” Jednak nie znajduje to
odzwierciedlenia w calej tresci protokotu wraz z zalacznikami, gdyz innych nieprawidlowosci nie
stwierdzono. We wskazanych wnioskach o ukaranie zastosowano nastgpujaca kwalifikacje czynow
~art. 43" ust. | ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi” zamiast
. art. 43" ust. | ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi™
Niewlasciwym bylo zatem jedynie zastosowanie znaku w indeksie gérnym ,, ' ™ zamiast ,, '~
po art. 43. Pozostala tres¢ zastosowanej kwalifikacji prawnej czynu byla prawidlowa, nie za$ jak
wskazano w tresci protokotu jej brak. Nadmieni¢ tu nalezy, ze w omawianych przypadkach
prawidlowo dokonano rozdzialu naruszonego przepisu prawa materialnego, co znalazlo wyraz w



samym zarzucie. od przepisu karnego zastosowanego w kwalifikacji prawnej. Analogicznie do
picrwszej sytuacji sugerowana niescisto$¢ nie miata zadnego wplywu na przebieg postgpowania
sadowego jak i na samo wyrokowanie.

Powyzsze nieprawidlowosci wyeliminowano juz na etapie prowadzonej kontroli, stosujac
prawidlowy znak po art. 43 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi
przez oskarzyciela publicznego.

W punkcie Il. zgodnie z wystapieniem pokontrolnym w obszarze nakladania grzywien w
postgpowaniu mandatowym w 35 przypadkach nie zastosowano pelnej kwalifikacji prawnej
czynow. Dotyczylo to wykroczenia polegajacego na spozywaniu alkoholu w miejscu publicznym,
gdzie zamiast art. 43" ust. | ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
stosowano art. 43' nie zawsze wpisywano tez pelng nazwe wymienionej tu ustawy. Powyzsze
nieprawidtowosci rowniez wyeliminowano na etapie prowadzonej kontroli poprzez stosowanie
przez straznikdw juz pelnej kwalifikacji prawnej wskazanego czynu.

Celem zapobiezenia powstawaniu pozostalych nieprawidtowosci opisanych w punkeie IT i
1l protokotu komendant w dniu 30.11.2011r. wydal stosowne polecenie stuzbowe, nakazujgce
wyvkonywanie zakwestionowanych czynnosci stuzbowych zgodnie z obowiazujacym stanem
prawnym. Jednoczesnie przypomnial i nakazal ponownie szczegélowo zapozna¢ sig¢ aktami
normatywnymi regulujgeymi migdzy innymi kwestie legitymowania oraz sposobu dokumentowania
podietych czynnosci. Wzmozono réwniez nadzor nad przestrzeganiem realizacji wydanego
polecenia stuzbowego przez straznikow.

W punkcie IV wystgpienia pokontrolnego w obszarze prowadzenia ewidencji wynikow
dziatan strazy miejskiej stwierdzono rozbieznos¢ w danych dotyczacych liczby skierowanych do
sagdu wnioskow o ukaranie w 2010r. w poréwnaniu z danymi przekazanymi Komendantowi
Wojewodzkiemu Policji w Katowicach.

Kwestie t¢ wyjasniono juz pisemnie w trakcie kontroli przekazujac stosowne wyjasnienia
przeprowadzajacym Kontrolg. Wyjasniono, ze sprawozdawczo$é z zakresu skierowanych wnioskow
o ukaranie do sadu przez Straz Miejska w Czeladzi w 2010 r. sporzadzil wyznaczony do tego
strasnik. W ewidencii wynikow dziatan Strazy Miejskiej w Czeladzi (stan na 31.12.2010r.)
wykazano 24 skierowanych wnioskow o ukaranie do sadu przez Straz Miejskg w Czeladzi, zamiast
26. W ewidencji przekazanych do KWP w Katowicach nie wykazano 2 wnioskow faktycznie
skicrowanych w 2010 r. tj. RSOW-72/09 i RSOW-77/09, ktorych czynnosci wyjasniajace zostaly
rozpoczete w 2009 r., a zakonczone skierowaniem wniosku o ukaranie w styczniu 2010 r.
Rozbieznos¢ ta powstata z uwagi na fakt, iz sporzadzajacy sprawozdawczo$é zasugerowat sie datg
podjgcia czynnosci wyjasniajgcych (2009 r.), a nie faktyczng datg skierowania wniosku o ukaranie
do sadu (2010 r.).

Ewidencja wynikow dziatan Strazy Miejskiej w Czeladzi (stan na dzien 31.12.2010r.) zostala
sprawdzona pod wzgledem formalnym przez z-c¢ komendanta. Odpowiadala ona obowiazujacym w
tym zakresic wymogom wynikajacym z rozporzadzenia MSWiA z dnia 12 listopada 2009r., w
sprawie  zakresu | sposobu prowadzenia przez straze gminne (miejskie) ewidencji etatow,
wyposazenia oraz wynikéw dziatan strazy (Dz. U. Nr 196 poz. 1520).

Powyzsza ewidencja zostala sporzadzona w okreslonej przez powolany akt prawny formie i
przekazana wedlug wlasciwosci, w okreslonym w nim terminie.

W zwiazku z zaistniala nieprawidlowoscia zobowigzano osob¢ prowadzaca ewidencje
dzialan strazy miejskiej do bardziej dokladnego i starannego zliczania danych liczbowych oraz
wzmozono nadzor w tym zakresie.

Wykonano wszystkie zalecenia pokontrolne i wzmocniono nadzér nad prawidlowoscia
kontrolowanych czynnosci realizowanych przez Straz Miejskg w Czeladzi w ramach ustawowych
uprawnien oraz poprawnoscia prowadzenia ewidencji wynikow jej dzialania.
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